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Dotyczy  Stanowiska Komitetu Bioetyki przy Prezydium PAN nr 4/2013
z dnia 12 listopada 2013 roku w sprawie tzw. klauzuli sumienia
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Brak mojej akceptacji ostatecznego stanowiska Komitetu Bioetyki przy Prezydium
PAN nr 4/2013 z dnia 12 listopada 2013 roku w sprawie tzw. klauzuli sumienia wigze si¢
zasadniczo z zatacznikiem: Klauzula sumienia w medycynie reprodukcyjne;j.

Podkresli¢ chce w zwiazku z tym, co nastepuje:

I
— Zgadzam si¢ z podkreslonym w sposéb szczegdlny punkcie 17. stanowiska, ktéry naktada

na profesjonalist¢ medycznego obowigzek podania normy moralnej, ktérej przekroczenie
stanowi podstawe powotania si¢ na klauzule sumienia. Sumienie jest racjonalnym sadem,
a odmowa wykonania $wiadczen zdrowotnych decyzja powazng i wymagajaca racjonalne-
go uzasadnienia.

— Zgadzam si¢ tez, ze powotujac si¢ na klauzulg sumienia lekarz, pielggniarka i potozna nie
moga odmoéwic udzielenia pacjentowi informacji (pkt 23).

— Podzielam opini¢ Komitetu Bioetyki, ze lekarz, pielegniarka i potozna maja prawo odmo-
wi¢ osobistego wykonania lub wspétuczestniczenia w wykonaniu $§wiadczenia zdrowotne-
go [jedynie] woéwczas, gdy dziatanie takie bezposrednio narusza lub sprawia bezposrednie
zagrozenie dla dobra, ktére w ich przekonaniu winno podlega¢ bezwzglednej ochronie (pkt
22), co pozostaje zgodne z powyzszym, poniewaz sposob, w jaki zostanie wykorzystana
informacja (np. o genetycznej chorobie dziecka) nie zalezy wprost od medycznego profe-
sjonalisty.

11
— Woyrazone tutaj przeze mnie zdanie odrgbne wigze si¢ najpierw z zawartym implicite w
stanowisku rozumieniem posrednioscil/bezposredniosci, stad odnoszace si¢ bezposrednio-
sci stowo [jedynie] zostalo przeze mnie ujgte w nawias.

— Podkreslenie, ze profesjonalista ma prawo do odmoéwienia §wiadczen, ktére w jego prze-
konaniu stanowig bezposrednie naruszenie badz zagrozenie dobra, zaktada implicite, ze
prawo to nie dotyczy zagrozen natury posredniej. Te ostatnie mogg (nie muszg) pojawic
si¢ w przypadku udzielania informacji (pkt 23), ich posredniosé¢ jest dla mnie czytelna. In-
formacja jest sama w sobie aksjologicznie neutralna, a jej wykorzystanie ambiwalentne. W
punkcie 10. [recepta] zatacznika Klauzula sumienia w medycynie reprodukcyjnej zazna-
czono, ze klauzula sumienia nie moze zwalnia¢ lekarza z wypisania recepty na srodki an-
tykoncepcyjne i postkoitalne. Moje zastrzezenie dotyczy srodkéw postkoitalnych. Podkre-



2

slenie, ze klauzula sumienia nie znajduje w tym miejscu zastosowania, bo to pacjent decy-
duje o wykorzystaniu srodka — podobnie jak we wspomnianym wyzej pkt. 23 — sugeruje,
ze mamy tu do czynienia z tym samym co poprzednio wymiarem posredniosci, tymczasem
o ile informacja — co podkre§lam po raz wtéry — moze by¢ réznie przez pacjenta wykorzy-
stana i nie jest sama w sobie ani dobra ani zta w sensie moralnym, to dla lekarza przeko-
nanego o tym, ze od powstania pierwszej komoérki nowego organizmu mamy juz do czy-
nienia z zyciem istoty ludzkiej, §rodek postkoitalny, ktérego celem jest zniszczenie tego
zycia (stanowi bezposrednie jego zagrozenie) bedzie srodkiem jednoznacznie ztym. Zakta-
dana tutaj posrednios¢ nie jest zatem taka sama jak w przypadku wykorzystania udzielonej
przez lekarza informacji, a wypisanie recepty przez lekarza moze by¢ interpretowane jako
wspotudzial w ztu.

Punkty 6-10 zalacznika Klauzula sumienia w medycynie reprodukcyjnej [Orzeczenie le-
karskie] interpretujg obowigzek udzielania przez lekarza pacjentce informacji, a nastgpnie
obowigzek wydawania przez lekarza orzeczenia w sprawie istnienia wskazan do przery-
wania cigzy w sposob, ktéry wykracza poza samo informowanie. Zgadzam si¢, ze lekarz
powinien wydac¢ profesjonalng opini¢ odnos$nie do stanu zdrowia pacjentki i ewentualnych
zagrozen dla zycia i zdrowia zwigzanych z kontynuowaniem cigzy. Tego rodzaju opini¢
lekarz moze wyda¢ bez wzgledu na swoje przekonania odno$nie do przerywania cigzy.
Obligowanie go do tego, by uwzglednial w orzeczeniu opini¢ kobiety: Jesli kobieta chce w
takich okolicznosciach przerwac cigze, lekarz powinien orzec o istnieniu wskazania do za-
biegu (pkt 8.), jest w praktyce obligowaniem lekarza przekonanego o ztu aborcji do tego,
zeby wydawat orzeczenie wbrew sumieniu. Uwazam, ze zapisy zalacznika znacznie ogra-
niczaja mozliwo$¢ odwotania si¢ do klauzuli sumienia w poréwnaniu z zasadniczym tek-
stem stanowiska Komitetu Bioetyki.



